Sterbehilfe Oder Lebensfahige Visionen

1. Globale Urbanisierung als unvermeidliche Entiving?

Knapp nach dem Beginn unseres Jahrtausends iBaeddigmenwechsel in der Betrachtung
menschlicher Wohn- und Siedlungsrdume eingetréig¢iWvar bis dahin das Oberziel eine
homogenere Versorgung von Stadten und landlichemiea, egal ob durch eine
gleichméaliige Verteilung regionaler stadtischer #anoder durch die Starkung
kleinraumiger dorflicher Funktionskerne, so gilitlser ein vollig neuer Gesichtspunkt, der
das Wuchern metropolitaner Regionen explizit beguind ihre Starkung als Beitrag zur
Standortsicherung in einer Zeit verscharfter gleb&lonkurrenz explizit fordert. Die
Entleerung landlicher Raume (sofern sie eben mdhgwohn - "Hinterland" solcher urbaner
Metastasen sind) wird nicht mehr als problematidetigvicklung gesehen, sondern als
schicksalhafte Entwicklung, und der Beitrag der #isschaft besteht dann in paradoxen
Strategemen wie "Entleerung zulassen”, "Schrumppasitiv gestalten™ (2) und &hnlichem.

Unberucksichtigt bleiben dabei die enormen Kostemh Risiken des
Urbanisierungsprozesses; Kosten sowohl in mensahlials auch in 6konomischer Hinsicht,
und Risiken die weit in die Zukunft reichen. Dasdwaumindest auf einer intuitiven Ebene
von breiten Bevolkerungskreisen gefiihlt. Obwohhgie Propagandisten der Stadtregionen
alle MUhe geben, die Stadt als Hort der Lebensgualarzustellen, boomen Magazine wie
"Landlust”, ist der Traum vom Dorf ungebrochentZrdes Faktums von
Bevolkerungsschwund, Leerstand und immer problestiagirer Infrastruktur. (3). Die
O0konomische Krise hangt wie ein Damoklesschwerhaund gerade Uber den Stadten, "failed
cities" wie Detroit und unerschwingliche chinesiscbeisterstadte sind ein Menetekel einer
Zukunft, in der gerade der immer aufwandigere Stemeettbewerb der Stadtregionen die
Grundlagen dieses Entwicklungsmodells untergratdtumosbare Probleme schafft, die
gerade dem Faktor der Grof3e geschuldet sind.

Wie dumm muss eigentlich eine Gesellschaft seimmwge alles auf die Karte der
Urbanisierung setzt und nicht ihren Erfindungsreiomund ihre Kreativitat auch auf
alternative Entwicklungswege lenkt? Wir befinders imeiner Phase der Ungewissheit, wohl
der grol3ten erlebten Ungewissheit in der Geschiddtdvlenschheit mit Ausnahme von
Kriegszeiten. Wir erleben zweifellos den gré3tent$eahritt in der technologischen und
wissensmaldigen Entwicklung in der Geschichte, wuh &cheint es so dass sich dieser
Fortschritt als allgemeine Unsicherheit, als ga&hRickschritt auf vielen Gebieten
ausdruckt. Alte Lebensmodelle zerbrechen, wahrene ndie diesen Namen verdienen, kaum
sichtbar sind. Demographische Veranderungen betrgdf nicht nur das Verhaltnis von Stadt
und Land, auch von Frauen und Mannern, InlandedhAuslandern, Alten und Jungen,
wirtschaftlich Erfolgreichen und dem Heer der Mastdisierten.

Die Technologie wirkt wie ein Katalysator auf zérstrische und auflésende
Veranderungsprozesse, aber sie vermag uns kemmigfen Gesamtlésungen und keinen
gesellschaftlichen Grundkonsens zu geben. Danfilérgber auch die Grundlage fur die
Geisteshaltung der Technokratie.

Der unlangst verstorbene Computerpionier Douglagelrart, seines Zeichens Erfinder der
Maus, der Fenstertechnik, der Hyperlinks und Ghgrhgeistiger Vater der Idee, dass der
Computer weit mehr ist als eine Rechenmaschingjibaé Entwicklung schon friih
vorausgeahnt. Weit davon entfernt, in der Techmkrereinen Hoffnungsbringer zu sehen,



wandte er sich aber auch gegen die akademischéo@eplheit der
"Technikfolgenabschatzung" und wissenschaftlichasgandratum. Er betonte die aktive
Mitverantwortung der Wissenschatft fiir gesellsciafd Entwicklung, und stellte dem
akademischen Betrieb ein Modell lebendiger Labomtoentgegen, in denen nicht nur
technische und soziale Innovationen Hand in Hameigesondern auch alle
gesellschaftlichen Perspektiven praktisch einbezaogerden. Er nannte dieses Modell
"Bootstrap-Community” (4), nach der Fabel eines 8&&en der sich an seinen eigenen
Schnirselnkeln in die H6he zieht.

Zwei wesentliche Merkmale dieser "wissenschaftiratderierten Zukunftswerkstatten" sind,
dass sie in Raum und Zeit, in physischer Realé#ankert sein missen - also alles andere
sind als "Simulationen” im Horsaal oder im Semioéeh- und dass es zweitens gewunscht
und notwendig ist, dass Zukunft etwas mit Traumesh\tisioner#* zu tun hat. Wissenschaft
ist nicht einfach das Konstatieren dessen wasasitlern auch und gerade dessen was sein
konnte, ein informiertes Entwerfen eines moglickatwicklungszieles. Darin nimmt
Engelbart Anleihen beim Indianischen Medizinrabean Gber Jahrhunderte und Jahrtausende
tradierten "Betriebssystem fiir Soziale Innovationendem alle gesellschaftlichen
Perspektiven involviert sind. Der Traum, die Visidiie kreative Idee steht am
Ausgangspunkt und wird durch alle Phasen und Agpei¢hhaltiger Machbarkkeit
berabeitet. Erst wenn dieser Test bestanden ist,di¢ praktische Entscheidung
gesellschatftlich relevant.

Wo aber sind die Laboratorien fir die Zukunft diasdlichen Raumes? Wo sind die
"Zukunftsdorfer”, die wirklich Gebrauch machen kénndurfen, sollen von den gewaltigen
technologischen Méglichkeiten der Kommunikatiorr, Aechitektur, der sozialen
Erneuerungen, der 6kologisch revolutionierten Tetigien? Wir sehen nahezu jeden Tag
ein neues Hochhaus auf der Welt, mit immer neuehfaseinierenden Techniken und
Formen nach der vertikalen Luftkilometermarke strey aber wir horen sehr wenig von
jener anderen Welt.....
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